Bezirkshauptmannschaft Zwettl
3910 Am Statzenberg 1, Postfach 83

An .
1. "Frau Hermine Einfalt, 3633 Kleinpertenschlag Nr. 16,

2. Herrn Gottfried und Frau Angela Gattrlnger, 3633 Klein-
pertenschlag Nr, 29,

3. die Gemeinde Pertenschlag-Melon, z, Hd. des Herrn Blirgermeisters,

IX-N~7943 /7 Bearbeiter 02822/2461-63 13. September 1979
- : Weinyolter Klappe 51

Betrifft

Blockmeer westlich von Kleinpertenschlag und Felsinseln an der
. Strafle; Erkldrung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Zwettl erklirt gemd § 9 Abs. 1 des
Gesetzes Uber die Erhaltung und die Pflege der Natur, LGBl. 5500-1
(NO Naturschutzgesetz), die beiden Felsinseln Parz. Nr., 71 und 72,
KG, Kleinpertenschlag, sowie das Blockmeer auf dem &stlichen Teil
der Parz, Nr, 79, KG. Kleinpertenschlag (ab der &stlichen Grenze
der Parz, Nr. 81), nach Mafligabe des Ergebnisses der komm1351one11en
Verhandlung vom 25, 7. 1979 zum Naturdenkmal,

Die Verhandliungsschrift vom 25, 7, 1979 bildet einen wesentlichen
Bestandteil dieses Bescheides.

Gemd § 9 Abs. 5 in Verbindung mit § 7 Abs. 2 lesg. cit. wird im
Bereich des Blockmeeres die land- und ferstwirtschaftliche Nutzung
sowie weiters die Entfernung ven ganz flach gelagerten Felsen

Bis maximal 20 cm {iber Terrain gestattet, wobel letziere MaBnahmen
nur im Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde durchgefiihrt werden
dirfen.

Begrindung '

GemdB § 9 Abs, 1 des NO Naturschu“szgesetzes kann die Behdrde
Naturgebilde, die als gestaltende Elemente des Lands-haftshildes
oder aus wissenschaftlichen »ier kulturellen Grinden besondere
Bedeutung haben, mit Bescheia zum Naturdenkmal erklidren.



GemaB § 9 Abs., % in Verbindung mit § 7 Abs. 2 leg. cit, ist im
Bereich eines Naturdenkmales Jjeder Eingriff in das Pflanzenkleid
und Tierleben, sowie jede Anderung bestehender Boden- und Fels—
bildunggn'untérsagt, wobel Jedoch die Behérde unter der Voraus-
setzung, daf dadurch das Ziel der Schutzmafinahme nicht gefidhrdet
wird, Ausnahmen von diesem Verbot gestatten kann,

Auf Grund des Gutachtens, das der Amtssachverstidndige in Angelegen-
heiten des Naturschutzes hei der Verhandlugg am 25. 7. 1979 abge-
geben hat, steht eindeutig fest, daB die gegenstindlichen Felsbil-
dungen als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes besondere
Bedeutung haben,

Die Ehegatten Gattiringer haben gegen die Naturdenkmalerkldrung kei-
ne Einwédnde vorgebracht,

Frau Hermine Einfalt hat der beantragten Unterschutzstellung des
Bl « kmeeres auf Parz, Nr, 79 mit der Begriindung nicht zugestimmt,
¢aB ihr dadurch die Moglichkeit genommen wird, durch Felssprengun-—
gen diesen Teil ihres Grundstilickes maschinell bewirtschaftbar zu
.gestalten.

Der Herr Biirgermeister der Gemeinde Pertenschlag-Melon hat er-
kldart, dafl gegen die Naturdenkmalerkldrung grundsatzlich :.dann

kein Einwand bestehe, wenn die Grundeigentimer zustimmen und
diesen keine zusdtzlichen Belastungen erwachsen,

Der Landesbeeuffragte fiir den Umweltschutz heim Amt der NO Landes-
regierung hat keinen Einwand erhoben,

Dazu wird folgendes festgestellt:

Im gegenstidndlichen Verfahren geht es ausschlieflich um die Frage,
ob die Voraussetzungen flir eine Nafurdenkmalerklérung'geméﬁ § 9
des NO Naturschutzgesetzes vorliegen, 4 “

Da die abgegebenen Stellungnahmen auf diese Frage aber nicht ein-
gehen und auch die Schliissigkeit des Gutachtens des Amtssachver-

stdndigen nicht in Zweifel ziehen, war spruchgemidB zu entschelden,



- 3“5
Rechtsmittelbelehrung

Gegéh diesen E@scheid kann binnen zwei Wochen nach Zustellung -
schriftlich oder telegrafisch bei der B@zirkshauptmanngchéftr
Zwettl Berufung eingebracht werden, welche einen begriindeten Be-
rufungsantrag zu enthalten hat und mit einer S 70,-- Bundes~.
stempelmarke zu versehen ist,

u Hinweis
Gemd § 9 Abs, 3 des NO Naturschutzgesetzes darf ein Naturdenkmal
nicht verahdert, entfernt oder" zerstort werden, ZUWiderhandlungen
gegen dieses Verbot sind als Verwaltungsiibertretungen mit Geld-
strafen bis zu 50,000,-- o 'er Arrest bis zu dfei Fcraten zu We-
strafen, Auf Grund der Bestimmungen des § 9 Abs., 5 in Verhindung
mit § 7 Abs, 4 des NO Naturschutzgesetzes hat der lber das Natur-
denkmal Berechtigte die zur Abhwehr einer unmittelbar drehenden
Gefahr fiir das Leben ojer die Gesundheit von Menschen getroffenen
Mafnahmen innerhalt einer Woche ab ihrer Einleitung der Behdrde
anzuzeigen,

Hinsichtlich einer allfdlligen Entschidigung wird auf § 18 Abs. 2
und 5 des NO Naturschutzgesetzes verwiesen, der folgenden Wortlaut
hat:

Dem Berechtigten, der durch Auswirkungen einer nach Mafigabe der
Bestimmungen dieses Gesetzes erlassenen Verordnung oder eines Be-—
scheides gehindert wird, sein Grundstiick oder seine Anlage auf die
Art und in dem Umfang zu nutzen, wie es ihm zur Zeit vor dem In-
krafttreten der Vers-dnung oder dem Eintritt der Rechtskraft des
Bescheides zugestanden ist und dadurch eine erhebliche Minderung
des Ertrages @ ler eine nachhaltige Erschwernis der Wirtschaftsfih-
rung erleidet, ist auf Antrag eine Entschidigung zu gewdhren. Die
Entschidigung hat, soferne diese nicht von anderen geboten wird,
das Land zu leisten. Bei der Bemessung der Hthe der Entschddigung
sind wirtschaftliche Vorteile, diz sich aus der naturschutzbehdrd-
lichen MafBnahme ergeben, zu beriicksichtigen,

Der Antrag auf Entschidigung ist vom Berechtigten oder veéa Grund-
stiickseigentiimer, bei sunstigem Anspruchsverlust, innerhalbd eines



- L4

Jahres nach dem Inkrafttreten der Verordnung oder nach Eintritt
der Rechtskraft des Bescheides bei der Landesregierung einzu-
bringen, Die Landesregierung hat iiber das Bestehen des Anspruches
und iiber die Hohe der Entschidigung mit Bescheid zu entscheider,

Ergeht nachrichtlich an

4, das Amt der NO. Landesregierung, z. Hd. des Landesbeauftragten
fir den Umweltschutz, Herrn Baudirektor Vortr. Hefrat Dipl. Ing.
Karl Kolb, 1040 Wien, Operngasse 21,

g, das NO GBA IV, 3500 Krems/Dcnau, zu Zl.ANL2147/78-Z.

Der B¢zirkshauptmann
¥ Dr. Gar®ber o
. .
Fiur die Richtigkeit
der Ausfertigung

L
; vﬁﬁu}*g*ﬁ#7-



Bezirkshauptmannschaft Zwettl
3910 Am Statzenberg 1, Postfach 83

GZ. IX-N-7943/6 Abschrift
VERHANDLUNGSSCHRIFT

Aufgemommen in Kleinpertenschlag, am 25, Juli 1979
Verhandlungsleiter: Rechn., Ass, Anton Wei-npolter, BH-Zwettl
Sonst mitwirkende amtliche Organe:

fir das NO Gebietsbauamt IV, Krems/Donau: OBR Dipl., Ing. Friedrich
Pescher, Amtssachverstandiger in Angelegenheiten des Naturschutzes
Schriftfihrerin: VB Regina Hobarth

Anwesende Beteiligte und ihre Vertreter:

fiir die Gemeinde Pertenschlag-Melon: Bgm. Gottfried Kropfreiter
s Geschf. GR. Franz Schon

Frau Hermine Einfalt, Kleinpertenschlag Nr., 16 _
Herr Gottfried und Frau Angela Gattringer, Kleinpertenschlag Nr, 29

Die Verhandlung wird um 09,00 Uhr erdffnet..

Der Verhandlungsleiter tiberzeugt sich von der Perstnlichkeit der Er-
schienenén, prift ihre Stellung als Parteien cder sonst Beteiligte
und die etwaige Vertretungsbefugnis., Er legt den Gegenstand der
Verhandlung dar. '

Der Verhandlungsleiter stellt die rechtzeitige Versté@ndigung

von der Anberaumung der Verhandlung fest.

Der Verhandlungsleiter gibt bekannt, daB bisher Einwendungen nicht
vorgebracht wurden. _

Gegenstand der.Verhandlung: Blockmeer westlich von Kleinperten-
schlag (Parz. Nr. 79) und Felsinseln an der StraBe‘(Parz. Nr. 71
und 72) -~ Erkliarung zum Naturdenkmal,

Der Lokalaugéenschein hat folgendes ergeben:

Gegenstand der heutigen Verhandlung ist derhﬁntrag, die beiden
Felsinseln Parz, Nr. 71 und 72, KG. Kleinpertenschlag, sowie das
Blackmeer auf Parz., Nr. 79, zum Naturdenkmal zu .erkliren,

Die beiden Felsinseln auf den Parz., Nr. 71'und‘?2 sind sehr typi-
sche flachgelagerte Felsgruppen von etwa 2 m Hdhe, zum Teil mit
schwachem Béumbegtandtmwachsen und mit dazwischengelagerten Wiesen-
streifen, Beide Parzellen sind im Kataster als Odland bezeichnet
und liegen inmitten der in der Natur als Wiese genutzten Parzalle
Nr, 70, .



Das Blockmeer auf Parz. Nr, 79 ist eine Ansammlung von verschieden
grofBen Felsblocken auf einer Flidche von etwa 80 x 60 m, und zwar
6stlich der Parzellengrenze 81 sowie westlich der Ackerparzelle
75/1. Das Blockmeer besteht zum GroBteil aus Felsen von 0,5 bis
1,U m Hohe, einigen gréBeren Bldcken, vor allem in der Nordecke
und mehreren sehr flachen, zum Teil auch liberwachsenen Steifnen,
besonders im 6stlichen Abschnitt,

In beiden Fdllen ist ein Antrag auf eine mitgeschiitzte Umgebung
nicht gestellt.und als zugelassene Nutzung die landwirtschaftliche
Nutzung im bisherigen Umfang, doch ohne Sprengungen und Niveau-
dnderungen, beantragt, '

" Gutachten und Stellungnahme des Amtssachverstindigen fiir Natur-
schutzangelegenheiten:

Die vorbeschriebenen Felsinseln, sowie das kleine Blockmeer sind
flir die landschaftliche Situation dieses Gebietes besonders
charakteristisch und sicherlich als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes zu bezeichnen, Die Unterschutzstellung wird daher
fiir gerechtfertigt gehalten, Eine mitgeschutzté Umgebung er-
scheint in beiden Fillen nicht erforderlich,

Ohne Beeintrichtigung der Gesamtwirkung erscheint ‘es moglich,

im Bereich des Blockmeeres ganz fflach gelagerté Felsen mit 1u
bis 20 cm Hohe iber Terrain sowie noch flachere Felsen zu
entfernen. DiesbezliglicH miiBte allerdings im Falle einer der-
artigen Absicht das Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde her-
gestellt werden,

Vom Verhandlungsleiter wurden zu Beginn der Verhandlung die
einschldgigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes, insbesondere
§ 9 und § 18 erliutert.

Erkl&rungen:

Die Ehegatten Gattringer erkliren, gegen die Unterschutzstellung
der Felsen auf Parz, Nr. 71 und 72 keine Eiﬁwendungen zu erheben,
wenn ihnen die land- und forstwirtschaftliche Nutzung dieser Grund-
stiicke ohne Zerstorung der Felsen frei gestattet bleibt und wenn
durch die Unterscrutzstellung die Bewirtschaftung und Nutzung der
umliegenden Parz, Nr, 70 nicht beeintrichtigt wird.

Zu dieser Stellungnahme wird seitens der /Amtsalerdnung erklart,



daf3 die Unterschutzstellung der Felsen auf den Parz, Nr. 71 und 72
auf die Bewirtschaftung und Nutzung der umliegenden Parz, Nr. 70
keinen EinflufBl nimmt, da diese Parz, Nr. 70 weder zum Naturdenkmal
erkldrt noch als mitgeschiitzte Umgebung festgelegt werden sell,

Frau Hermine Einfalt erkldrt, daB sie der beantragten Unterschutz-
stellung des Blockmeeres auf Parz, Nr. 79 nicht zustimmt, da ihr
dadurch die Mdglichkeit genommen wird, durch Felssprengungen
diesen Teil des Grundstiickes maschinell bewirtschaftbar zu gestal-
ten.

Herr Blrgermeister Kiewfreiter erklidrt namens der Gemeinde

Pertenschlag-Melon, daB grundsdtzlich gegen die Naturdenkmal-
erkldrung dann kein Einwand bestehe, wenn die Grundeigentiimer
zustimmen und diesen keine zusidtzlichen Belastungen erwachsen.

Da weiters nichts mehr vorgebracht wird, wird die Verhandlung um
10,15 Uhr geschlossen. Die Verhandlungsschrift wurde laut verlesen,
Sdmtliche Verhandlungsteilnehmer nehmen das Verhandlungsergebnis
zur Kenntnis,

Vo Be EBo
Dipl. Ing. Pescher e, h. Einfalt Hermine e, h,
Kropfreiter Gottfiiéd e. hu. Weinpolter Anien e. h.
Gattringer Gottfried e, h. Hoébarth e. h,

Gattringer Angela e, h.

Fur die Richtigkeit
der Absphrift

s bk



IX%N—?QQi/W ' B 19. Oktober 1979

Diesgr Bescheid ist rechtskrdftig und unterliegt keinem die
Vollstreckbarkeit hemmenden Rechtszug.

Fiir d¢n Bezirkshauptmann .

/ &M&L/

(Dr. Reﬁmann)



Bezirkshauptmannschaft Zwettl
3910 Am Statzenberg 1, Postfach 83

An .
1. "Frau Hermine Einfalt, 3633 Kleinpertenschlag Nr. 16,

2. Herrn Gottfried und Frau Angela Gattrlnger, 3633 Klein-
pertenschlag Nr, 29,

3. die Gemeinde Pertenschlag-Melon, z, Hd. des Herrn Blirgermeisters,

IX-N~7943 /7 Bearbeiter 02822/2461-63 13. September 1979
- : Weinyolter Klappe 51

Betrifft

Blockmeer westlich von Kleinpertenschlag und Felsinseln an der
. Strafle; Erkldrung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Zwettl erklirt gemd § 9 Abs. 1 des
Gesetzes Uber die Erhaltung und die Pflege der Natur, LGBl. 5500-1
(NO Naturschutzgesetz), die beiden Felsinseln Parz. Nr., 71 und 72,
KG, Kleinpertenschlag, sowie das Blockmeer auf dem &stlichen Teil
der Parz, Nr, 79, KG. Kleinpertenschlag (ab der &stlichen Grenze
der Parz, Nr. 81), nach Mafligabe des Ergebnisses der komm1351one11en
Verhandlung vom 25, 7. 1979 zum Naturdenkmal,

Die Verhandliungsschrift vom 25, 7, 1979 bildet einen wesentlichen
Bestandteil dieses Bescheides.

Gemd § 9 Abs. 5 in Verbindung mit § 7 Abs. 2 lesg. cit. wird im
Bereich des Blockmeeres die land- und ferstwirtschaftliche Nutzung
sowie weiters die Entfernung ven ganz flach gelagerten Felsen

Bis maximal 20 cm {iber Terrain gestattet, wobel letziere MaBnahmen
nur im Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde durchgefiihrt werden
dirfen.

Begrindung '

GemdB § 9 Abs, 1 des NO Naturschu“szgesetzes kann die Behdrde
Naturgebilde, die als gestaltende Elemente des Lands-haftshildes
oder aus wissenschaftlichen »ier kulturellen Grinden besondere
Bedeutung haben, mit Bescheia zum Naturdenkmal erklidren.



GemaB § 9 Abs., % in Verbindung mit § 7 Abs. 2 leg. cit, ist im
Bereich eines Naturdenkmales Jjeder Eingriff in das Pflanzenkleid
und Tierleben, sowie jede Anderung bestehender Boden- und Fels—
bildunggn'untérsagt, wobel Jedoch die Behérde unter der Voraus-
setzung, daf dadurch das Ziel der Schutzmafinahme nicht gefidhrdet
wird, Ausnahmen von diesem Verbot gestatten kann,

Auf Grund des Gutachtens, das der Amtssachverstidndige in Angelegen-
heiten des Naturschutzes hei der Verhandlugg am 25. 7. 1979 abge-
geben hat, steht eindeutig fest, daB die gegenstindlichen Felsbil-
dungen als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes besondere
Bedeutung haben,

Die Ehegatten Gattiringer haben gegen die Naturdenkmalerkldrung kei-
ne Einwédnde vorgebracht,

Frau Hermine Einfalt hat der beantragten Unterschutzstellung des
Bl « kmeeres auf Parz, Nr, 79 mit der Begriindung nicht zugestimmt,
¢aB ihr dadurch die Moglichkeit genommen wird, durch Felssprengun-—
gen diesen Teil ihres Grundstilickes maschinell bewirtschaftbar zu
.gestalten.

Der Herr Biirgermeister der Gemeinde Pertenschlag-Melon hat er-
kldart, dafl gegen die Naturdenkmalerkldrung grundsatzlich :.dann

kein Einwand bestehe, wenn die Grundeigentimer zustimmen und
diesen keine zusdtzlichen Belastungen erwachsen,

Der Landesbeeuffragte fiir den Umweltschutz heim Amt der NO Landes-
regierung hat keinen Einwand erhoben,

Dazu wird folgendes festgestellt:

Im gegenstidndlichen Verfahren geht es ausschlieflich um die Frage,
ob die Voraussetzungen flir eine Nafurdenkmalerklérung'geméﬁ § 9
des NO Naturschutzgesetzes vorliegen, 4 “

Da die abgegebenen Stellungnahmen auf diese Frage aber nicht ein-
gehen und auch die Schliissigkeit des Gutachtens des Amtssachver-

stdndigen nicht in Zweifel ziehen, war spruchgemidB zu entschelden,



- 3“5
Rechtsmittelbelehrung

Gegéh diesen E@scheid kann binnen zwei Wochen nach Zustellung -
schriftlich oder telegrafisch bei der B@zirkshauptmanngchéftr
Zwettl Berufung eingebracht werden, welche einen begriindeten Be-
rufungsantrag zu enthalten hat und mit einer S 70,-- Bundes~.
stempelmarke zu versehen ist,

u Hinweis
Gemd § 9 Abs, 3 des NO Naturschutzgesetzes darf ein Naturdenkmal
nicht verahdert, entfernt oder" zerstort werden, ZUWiderhandlungen
gegen dieses Verbot sind als Verwaltungsiibertretungen mit Geld-
strafen bis zu 50,000,-- o 'er Arrest bis zu dfei Fcraten zu We-
strafen, Auf Grund der Bestimmungen des § 9 Abs., 5 in Verhindung
mit § 7 Abs, 4 des NO Naturschutzgesetzes hat der lber das Natur-
denkmal Berechtigte die zur Abhwehr einer unmittelbar drehenden
Gefahr fiir das Leben ojer die Gesundheit von Menschen getroffenen
Mafnahmen innerhalt einer Woche ab ihrer Einleitung der Behdrde
anzuzeigen,

Hinsichtlich einer allfdlligen Entschidigung wird auf § 18 Abs. 2
und 5 des NO Naturschutzgesetzes verwiesen, der folgenden Wortlaut
hat:

Dem Berechtigten, der durch Auswirkungen einer nach Mafigabe der
Bestimmungen dieses Gesetzes erlassenen Verordnung oder eines Be-—
scheides gehindert wird, sein Grundstiick oder seine Anlage auf die
Art und in dem Umfang zu nutzen, wie es ihm zur Zeit vor dem In-
krafttreten der Vers-dnung oder dem Eintritt der Rechtskraft des
Bescheides zugestanden ist und dadurch eine erhebliche Minderung
des Ertrages @ ler eine nachhaltige Erschwernis der Wirtschaftsfih-
rung erleidet, ist auf Antrag eine Entschidigung zu gewdhren. Die
Entschidigung hat, soferne diese nicht von anderen geboten wird,
das Land zu leisten. Bei der Bemessung der Hthe der Entschddigung
sind wirtschaftliche Vorteile, diz sich aus der naturschutzbehdrd-
lichen MafBnahme ergeben, zu beriicksichtigen,

Der Antrag auf Entschidigung ist vom Berechtigten oder veéa Grund-
stiickseigentiimer, bei sunstigem Anspruchsverlust, innerhalbd eines
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Jahres nach dem Inkrafttreten der Verordnung oder nach Eintritt
der Rechtskraft des Bescheides bei der Landesregierung einzu-
bringen, Die Landesregierung hat iiber das Bestehen des Anspruches
und iiber die Hohe der Entschidigung mit Bescheid zu entscheider,

Ergeht nachrichtlich an

4, das Amt der NO. Landesregierung, z. Hd. des Landesbeauftragten
fir den Umweltschutz, Herrn Baudirektor Vortr. Hefrat Dipl. Ing.
Karl Kolb, 1040 Wien, Operngasse 21,

g, das NO GBA IV, 3500 Krems/Dcnau, zu Zl.ANL2147/78-Z.

Der B¢zirkshauptmann
¥ Dr. Gar®ber o
. .
Fiur die Richtigkeit
der Ausfertigung

L
; vﬁﬁu}*g*ﬁ#7-



Bezirkshauptmannschaft Zwettl
3910 Am Statzenberg 1, Postfach 83

GZ. IX-N-7943/6 Abschrift
VERHANDLUNGSSCHRIFT

Aufgemommen in Kleinpertenschlag, am 25, Juli 1979
Verhandlungsleiter: Rechn., Ass, Anton Wei-npolter, BH-Zwettl
Sonst mitwirkende amtliche Organe:

fir das NO Gebietsbauamt IV, Krems/Donau: OBR Dipl., Ing. Friedrich
Pescher, Amtssachverstandiger in Angelegenheiten des Naturschutzes
Schriftfihrerin: VB Regina Hobarth

Anwesende Beteiligte und ihre Vertreter:

fiir die Gemeinde Pertenschlag-Melon: Bgm. Gottfried Kropfreiter
s Geschf. GR. Franz Schon

Frau Hermine Einfalt, Kleinpertenschlag Nr., 16 _
Herr Gottfried und Frau Angela Gattringer, Kleinpertenschlag Nr, 29

Die Verhandlung wird um 09,00 Uhr erdffnet..

Der Verhandlungsleiter tiberzeugt sich von der Perstnlichkeit der Er-
schienenén, prift ihre Stellung als Parteien cder sonst Beteiligte
und die etwaige Vertretungsbefugnis., Er legt den Gegenstand der
Verhandlung dar. '

Der Verhandlungsleiter stellt die rechtzeitige Versté@ndigung

von der Anberaumung der Verhandlung fest.

Der Verhandlungsleiter gibt bekannt, daB bisher Einwendungen nicht
vorgebracht wurden. _

Gegenstand der.Verhandlung: Blockmeer westlich von Kleinperten-
schlag (Parz. Nr. 79) und Felsinseln an der StraBe‘(Parz. Nr. 71
und 72) -~ Erkliarung zum Naturdenkmal,

Der Lokalaugéenschein hat folgendes ergeben:

Gegenstand der heutigen Verhandlung ist derhﬁntrag, die beiden
Felsinseln Parz, Nr. 71 und 72, KG. Kleinpertenschlag, sowie das
Blackmeer auf Parz., Nr. 79, zum Naturdenkmal zu .erkliren,

Die beiden Felsinseln auf den Parz., Nr. 71'und‘?2 sind sehr typi-
sche flachgelagerte Felsgruppen von etwa 2 m Hdhe, zum Teil mit
schwachem Béumbegtandtmwachsen und mit dazwischengelagerten Wiesen-
streifen, Beide Parzellen sind im Kataster als Odland bezeichnet
und liegen inmitten der in der Natur als Wiese genutzten Parzalle
Nr, 70, .



Das Blockmeer auf Parz. Nr, 79 ist eine Ansammlung von verschieden
grofBen Felsblocken auf einer Flidche von etwa 80 x 60 m, und zwar
6stlich der Parzellengrenze 81 sowie westlich der Ackerparzelle
75/1. Das Blockmeer besteht zum GroBteil aus Felsen von 0,5 bis
1,U m Hohe, einigen gréBeren Bldcken, vor allem in der Nordecke
und mehreren sehr flachen, zum Teil auch liberwachsenen Steifnen,
besonders im 6stlichen Abschnitt,

In beiden Fdllen ist ein Antrag auf eine mitgeschiitzte Umgebung
nicht gestellt.und als zugelassene Nutzung die landwirtschaftliche
Nutzung im bisherigen Umfang, doch ohne Sprengungen und Niveau-
dnderungen, beantragt, '

" Gutachten und Stellungnahme des Amtssachverstindigen fiir Natur-
schutzangelegenheiten:

Die vorbeschriebenen Felsinseln, sowie das kleine Blockmeer sind
flir die landschaftliche Situation dieses Gebietes besonders
charakteristisch und sicherlich als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes zu bezeichnen, Die Unterschutzstellung wird daher
fiir gerechtfertigt gehalten, Eine mitgeschutzté Umgebung er-
scheint in beiden Fillen nicht erforderlich,

Ohne Beeintrichtigung der Gesamtwirkung erscheint ‘es moglich,

im Bereich des Blockmeeres ganz fflach gelagerté Felsen mit 1u
bis 20 cm Hohe iber Terrain sowie noch flachere Felsen zu
entfernen. DiesbezliglicH miiBte allerdings im Falle einer der-
artigen Absicht das Einvernehmen mit der Naturschutzbehdrde her-
gestellt werden,

Vom Verhandlungsleiter wurden zu Beginn der Verhandlung die
einschldgigen Bestimmungen des NO Naturschutzgesetzes, insbesondere
§ 9 und § 18 erliutert.

Erkl&rungen:

Die Ehegatten Gattringer erkliren, gegen die Unterschutzstellung
der Felsen auf Parz, Nr. 71 und 72 keine Eiﬁwendungen zu erheben,
wenn ihnen die land- und forstwirtschaftliche Nutzung dieser Grund-
stiicke ohne Zerstorung der Felsen frei gestattet bleibt und wenn
durch die Unterscrutzstellung die Bewirtschaftung und Nutzung der
umliegenden Parz, Nr, 70 nicht beeintrichtigt wird.

Zu dieser Stellungnahme wird seitens der /Amtsalerdnung erklart,



daf3 die Unterschutzstellung der Felsen auf den Parz, Nr. 71 und 72
auf die Bewirtschaftung und Nutzung der umliegenden Parz, Nr. 70
keinen EinflufBl nimmt, da diese Parz, Nr. 70 weder zum Naturdenkmal
erkldrt noch als mitgeschiitzte Umgebung festgelegt werden sell,

Frau Hermine Einfalt erkldrt, daB sie der beantragten Unterschutz-
stellung des Blockmeeres auf Parz, Nr. 79 nicht zustimmt, da ihr
dadurch die Mdglichkeit genommen wird, durch Felssprengungen
diesen Teil des Grundstiickes maschinell bewirtschaftbar zu gestal-
ten.

Herr Blrgermeister Kiewfreiter erklidrt namens der Gemeinde

Pertenschlag-Melon, daB grundsdtzlich gegen die Naturdenkmal-
erkldrung dann kein Einwand bestehe, wenn die Grundeigentiimer
zustimmen und diesen keine zusidtzlichen Belastungen erwachsen.

Da weiters nichts mehr vorgebracht wird, wird die Verhandlung um
10,15 Uhr geschlossen. Die Verhandlungsschrift wurde laut verlesen,
Sdmtliche Verhandlungsteilnehmer nehmen das Verhandlungsergebnis
zur Kenntnis,

Vo Be EBo
Dipl. Ing. Pescher e, h. Einfalt Hermine e, h,
Kropfreiter Gottfiiéd e. hu. Weinpolter Anien e. h.
Gattringer Gottfried e, h. Hoébarth e. h,

Gattringer Angela e, h.

Fur die Richtigkeit
der Absphrift

s bk



IX%N—?QQi/W ' B 19. Oktober 1979

Diesgr Bescheid ist rechtskrdftig und unterliegt keinem die
Vollstreckbarkeit hemmenden Rechtszug.

Fiir d¢n Bezirkshauptmann .

/ &M&L/

(Dr. Reﬁmann)



