BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN C?f)

2500 Baden, VioslauerstraBe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 60711 Datum
O-nN-81138 Wolfsbauer DW 43 Z3, Juli 1986

Betrifft
SchlioBpark Unterwaitersdorf, Erkladrung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklirt den SchloBpark Unterwal-
tersdorf auf den Parz.Nr. 111, 112, 113, ;}41'115, 114/1, 114/2
und 114/3, welche zum Gutsbestand der EZ. 88 NGO Landtafel gehé-
reri, in der KG Unterwaltersdorf, im AusmaB von ca. 8 ha, gemal
§ 9 Abs, 1 NO Naturschutzgesetzes, LGB1. 5500-3, zum Naturdenk-

mal .
Begrindung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 23. Janner
1959, 71. I%/U-5/9-1958, ist der SchloBpark Unterwaltersdorf mit
den im Spruch angefihrten Parzellen zum "geschltzten Landschafts~
teil™ dm Sinne des § 13 Abs. 4 des NG Naturschutzgesetzes, LGB1.
A0/1952, erklart worden,

Im Wi Naturschutzgesetz, LGB1. 5500-3, welches mit L. Jéanner 1977
in Kraft cetreten ist, ist der Begriff "geschitzter Landschafts-
te 1" nicht mehr enthalten. Es war daher zum Schutze und zur Er-
hattung der Schlofiparkanlage ein Verfahren zur "Erklarung zum Na-

il
i

turdenkma im Sinne des § 9 des NO Naturschutzgesetzes einzulei-

ten.
& U abs. 1 und 4 des zitierten Gesetzes lautet:

Die Behdrde kann Naturgebilde, cdie als cgestaltende Elemente des
Landschaftsbildes oder aus wissenschaftlichen oder kulturellen
Grinden besondere Bedeutung haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal

erklidren. Die Behorde hat das Naturderkmal zu kennzeichnen.

Zu den im Abs. 1 angefiUhriten Naturgebilden gehidren insbesondere
Kilammen, Schluchten, Bidume, Hecken, Baum- uvder Gehélzgruppen,

Alleen, Parkanlagen, Quellen, Wasserfélie, Teiche, Seen, Felsbil-~



dungen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Frscheinungsformen, fos-
cile Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gestei-

ne und Minerale.

liber das Vorliegen der vom Gesetz geforderten Voraussetzungen fur
die Frklirung der Parkanlage zum Naturdenkmal, hat der von der Na-
turschutzbehorde beauftragte Sachverstandige, filr Gartenbau

Dipl.Ing. Dr. Reining, einen Befund aufgenommen und ein Gutachten

verfaBt. Beides wird im folgenden wiedergegeben:

1. Lage und GroBe:

ber Schlokpark von Unterwaltersdorf liegt im SlUdwesten des Ortsge-
bietes und arenzt im Nordwesten sowie im Sldosten an bebautes Ge-
biet an. Im Nordosten befindet sich die Kirche mit dem Kirchen-
platz. Der Park umfalt hevte eine Flache von ca. 8 Hektar, die
sich auf cdie Parz.Nr. 111, 112, 113, 114 und 115, K& Unterwalters-
dorf, erstreckt. Der SchloBpark liegt an Rand der Ortschaft Unter-
wa tercdorf und wird Uber einen kinstlich angelegten Kanal aus

den FluRgebiet der Fischa mit Wasser versorgt.

2. Beschreibung:

2.1, Heutiger Zustand

Obwohl der SchloRpark von Unterweltersdorf erst seit 1960 wieder
ga-tnerisch betreut wird, hlieb der Charakter eines englischen
landschaftsgartens erhalten. So ist heute noch der Wechsel zwi-
senen Wiesenfliachen, Wasserflachen und mit Baumen bestandenen Ab-
scrnitten deutlich erkennbar. Ein Hauptmerkmal des Gartens sind
kiinstlich angelegte Wasserlaufe, die Uber einen Teich von der Fi-
scha zuriick zur Fischa fihren. Das Wegnetz ist so arngelegt, dah
an sieben Stelien der Kana) mit Bricken iberspannt wird. Der ur-
springliche Kanal von der Nordwestseite des Schlosses bis zum Aus-
tritt aus dem Park ist nach 1955 verlandet, dafilr entstand ein
neuer Wasserlauf, der das System nun in sich wieder schliieBt. Der
Teich hat eine GroBe von ca. 2,5 Hektar und ist mit Karpfen und

Schleien Desetzt.



tue der Sicht der Baumkunde ist zu bemerken, daB es noch einige
Buchen aus der Fntstehungszeit der Anlage gibt. Zu Beginn des

20, Jahrhunderts dirfte der Park teilweise fortwirtschaftlich ge-
nutzt worden sein, der heutige Baumbestand besteht vorwiegend aus
Rusten, Fschen, Buchen, Linden, &Silberpappeln, Schwarzpappeln,
Fichten, Kastanien und Birken. Beim Einlauf des Kanals im Sudwe-
sten des Teiches stehen noch dre? ca. 150-jZhrige Buchen, eine
ca. 130-jahrige Buche steht im Norden der Wiese vor dem Schlof,
eine weitere 150-j3hrige Buche nordlich des Schlosses. Bemerkens-
wert ist auch eine Rotbuch auf der Wiese norddstlich des Schlos-
see. Weiters sind noch einige alte Schwarzpappeln am Teichufer,
mehrere Fichten und méchtige Eschen, akazien im Norden an der
Strafe, Silberpappeln und zwei Kastanien im Vorhof des Schlosses
zu erwahnen.

Die Wiesern werden heute landwirtschaftlich, die mit Baumen be-

stockten Flachen forstwirtschaftliich genutzt.

2.72. Historische Entwicklung

Wie viele andere Burgen im Wiener Becker war auch Unterwalters-
dorf eine wichtige Befestigungsdorfanlage zur Sicherung der Gren-

zen des Deutschen Reiches im Mittelalter gegen den Osten.

Noch wahrend der Tirkenbedrohuno war die Burg Unterwaltersdorft
"7ufluchtestatte”™, erst nach dem erfolgreichen Verdrangen der Tur-
kern aus Mitteleuropa konnten die Gebaude modernisiert und im ba-
rocken Stil umgebaut werden. ob schon damals dem SchloB ein ba-
rocker Garten vorgelagert war, 1&Rt sich nicht feststellen. Nach
der sogenannter Walterkarte (1754 - 1756) weisen die umgestalte-~
ten barocken Schlosser im Bereich der Leitha-Grenze alle kleine,

e
aber regelmédBice Gartenanlagen auf.

Feststeht, dal bereits im Jahr der Aufnahme des Franziscaischen
Katasters (im Jahre 1819) in Unterwaltersdorf eine "Englische An-
Tage” in der GroRe von ca. 7,6 Hektar bestanden hat. Der damalige
SenloRhesitzer war der Papierfabrikant und Buchdrucker #Anton
Strauss aus Wien. Uber die Person des Gartengestalters gibt es

keine #ngaben,



3. Beurteilung

Ein VYergleich der Plandarsteliung des Franziscaischen Katasters
sus dem Jahre 1819 mit der heutigen Situation zeigt, dah der Park
in den folgenden 160 Jahren seines Bestehens keine wesentlichen
Veranderungen erfahren hat. Schon 1819 gab es den Teich mit dem
von der Fischa gespeisten, kinstlich angelegten Kanalnetz, erst
seit 1955 ist ein Teil dieses Kanales verlandet. Auch die sonsti-
ge Gestaltung des Parkes in Wiesenflachen und Baumkulissen ent-
larg der Kandle hat keine wesentliche Veranderung erfahren. Eine
natie dem Schiof befindliche freistehende Rotbuche deutet aller-
dings darauf hin, daB der Park in der zweiten Halfte des

19. Jahrhunderts im Sinne der damaligen Auffasssungen tibher die Ge-

staltung von Englischen Landschaftsparks Uberarbeitet wurde.

4, Zusammenfassung

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen historischer Quellen und Plandarstellungen, daB es sich bei
der gegenstindlichen Anlage in Unterwaltersdorf um einen Engli-
schen Landschaftspark handelt, der verhaltnismidRig frih angelegt
worden war (im Jahre 1819 war er berelts fertiggstellt) und bis
heute seine wesentlichen Gestaltungselemente bewahren konnte.
Insbesondere ist die Abgrenzung mit dichtgstellten Baumen nach
auBen, der Wechsel und das bewulite Zusanmenspiel von Wasserfla-
chen, Wiesen und Baumgruppen bemerkenswert,

4uf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der lhistorischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des SchloRparkes von Unterwalters-
dorf in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Nieder-
Gsterreich steht fest, daR es sich bei der gegenstindlichen Park-
anlage um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element
des Landschaftsbildes des ntrdlichen Steinfeldes und aus kulturel-

lTen Grinden besondere Bedeutung zukommt.

ber Sachverstandige fir Naturschutz beinm NG Gebietsbauamt I1 1in
Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, hat in seinem abschlieBenden
Gutachten hiezu ausgefuhrt, dal dac Naturgebilde "Schlofpark Un-
terwaltersdorf™ in kulturhistorischer und gestalterischer Hin-
sicht als ein besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes

mit regional dkologischer Bedeutuny und kleinklimatischer Stabili-



sationskraft zu werten sei. Dieser SchloRpark sei mit seiner Wech-
selwirkung von Wald, Wiesen, Feldern und Gewdssern zweifellos ein

schiltzenswertes Naturgebilde.

Die Einleitung des Naturdenkmalverfahrens und der Inhalt der vor-
angefihrten Gutachten wurden im Rahmen des Parteiengehtrs der NO
Umweltanwaitschaft im Sinne des § 11 abs. 1 des NG Umweltschutzge-
setzes 1984, der Marktgemeinde Fbreichsdorf im Sinne des & 14 a
des NO Naturschutzgesetzes, LGB). 5500-3, sowie dem Grundeigentii-
mer, nachweislich zur Kenntnis gebracht, wobei sich die NO Um-
weltanwaltschaft und die Marktgemeinde Fbreichsdorf positiv zur
Frklarung des SchloBparkes Unterwaltersdorf zum Naturdenkmal ge-

aufert haden; der Grundeigentlmer hat sich dazu verschwiegen.

tuf Grund der erschopfenden und der Behdrde denkrichtig und
schlissig erscheinenden Gutachten steht fest, dal gerade fir den
SchioBpark Unterwaltersdorf alle im NGO Naturschutzoesetz verlang-
ten Voraussetzungen fur eine Erkladrung zum Naturdenkmal im vorlie-

genden Fall zutreffen. €5 war daher spruchgemahl zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie naben das Rechti, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen,

Damit IThre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muBR sie

= binnen zwel Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
ohisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden e’'ngebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (Geben S%e bitte das Bescheidkenn-
zeichen any,
einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

eine Bearlindung des fntrages enthalten.
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ie Stempelgeblhr (Bundesstempelmarken) betrdgt fiir die Berufung

220, -,

[y

Dieser Beccheid ergeht gleichiautend an

Lo Herrn Dr. Wolfgang Dieter KRIEGS-AU, 2442 Unterwaltersdorf,
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstralRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Herrn

Dr. Wolfgang Dieter KRIEGS-AU
Freihof Schéngraben Privatstiftung
Wiener Neustadter Stral3e 7

2442 Unterwaltersdorf

) Burgerservice-Telefon 02742-9005-9005
Beilagen In Verwaltungsfragen fur Sie da: Montag-Freitag 07:00 — 19:00
BNW3-N-084/001 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025
Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 17. Juni 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 109 — Schlosspark Unterwaltersdorf, Sanierung bzw. Fallung
von nicht mehr verkehrssicheren Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet Ihnen in Ausnahme vom gesetzlichen
Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal Nr. 109 - Schlosspark
Unterwaltersdorf — folgende MalRRnahmen an den angefiihrten Baumen gemal
nachstehender Projektsbeschreibung und beiliegendem Lageplan, der mit den
Bescheiddaten gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses
Bescheides bildet, durchzufuhren:

Baum Nr. 1 — Weil3pappel:
Einklrzung des Baumes auf eine Hohe von 12 m und Vornahme einer
Kronenentlastung im der Verkehrsflache zugewandten Kronenbereich

Fallung nachstehender Baume:
Baum Nr. 2 — Robinie

Baum Nr. 3 — Esche

Baum Nr. 4 — Esche

Baum Nr. 5 — Robinie

Baum Nr. 6 — Linde

Baum Nr. 7 — Esche

Baum Nr. 8 — Esche

Baum Nr. 9 — Esche

Baum Nr. 10 — Linde

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\0b640995-b332-4f9a-a429-5e5b549al1fe7.rtf



Baum Nr. 11 — Robinie
Baum Nr. 12 — Robinie
Baum Nr. 13 — Robinie
Baum Nr. 14 — Esche
Baum Nr. 15 — Robinie
Baum Nr. 16 — Robinie
Baum Nr. 17 — Feldahorn (zweistammig)
Baum Nr. 18 — Robinie
Baum Nr. 19 — Robinie
Baum Nr. 20 — Robinie
Baum Nr. 21 — Robinie
Baum Nr. 22 — Robinie
Baum Nr. 23 — Robinie
Baum Nr. 24 — Robinie
Baum Nr. 25 — Esche
Baum Nr. 26 — Robinie
Baum Nr. 27 — Robinie
Baum Nr. 28 — Robinie
Baum Nr. 29 — Robinie
Baum Nr. 30 — Robinie
Baum Nr. 31 — Robinie
Baum Nr. 32 — Ulme
Baum Nr. 33 — Ulme
Baum Nr. 34 — Ulme
Baum Nr. 35 — Robinie
Baum Nr. 36 — Robinie
Baum Nr. 37 — Robinie (dringende Fallung)
Baum Nr. 38 — Feldahorn (dringende Fallung)
Baum Nr. 39 — Robinie
Baum Nr. 40 — Robinie
Baum Nr. 41 - Robinie

Projektsbeschreibung:

Eine ortliche Erhebung erfolgte am 27. Marz 2008 und am 02. April 2008. Am 27.
Marz 2008 wurde die Lage der vom Grundeigentiimer als gefahrlich empfundenen
Baume und deren Anzahl erhoben. Die ortliche Lage wurde mit einem GPS
(Messgenauigkeit rund 5 m) loklisiert. Am 02. April 2008 erfolgte eine Beschreibung
der B&dume und eine Beurteilung der erforderlichen Malinahmen zur Herstellung der
Verkehrssicherheit. Die folgenden mit den Baumnummern und mit der Baumart
angegebenen Baume werden jedoch lediglich in Kurzbefunden abgehandelt, da eine
erschopfende Auseinandersetzung den Rahmen des Gutachtens sprengen wirde.

Baum Nr. 1 — eine Weil3pappel, BHD ca. 100 cm

Der Baum hat herabgesetzte Vitalitdt und weist einige Dirrdste gegentber der
offentlichen Verkehrsanlage auf. Es liegen keine Indizien vor, welche auf ein
Kippversagen oder auf ein beginnendes Kippversagen hindeuten wirden, da der
Standraum des Baumes nicht beeintrachtigt ist. Im Hauptstamm findet sich ein
durchgéngiger Riss von ca. 8 m Hohe bis zum Boden, welcher in der Vergangenheit
eingetreten ist, mittlerweile jedoch bereits wieder in Uberwallung begriffen ist. Am
Stammanlauf zum Gewasser findet sich eine Hohlung und es ist davon auszugehen,
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dass die Morschung bereits erheblich ausgedehnt ist. In der jetzigen Form ist daher
ein Bruchversagen des Hauptstammes oder von Kronenteilen nicht auszuschlief3en.
Zur Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes ist es zumindest erforderlich, den
Baum auf einer Hohe von ca. 12 m einzukurzen und dabei eine Kronenentlastung im
der Verkehrsflache zugewandten Kronenbereich vorzunehmen.

Baum Nr. 2 — eine Robinie, BHD 50 cm
90 % der Krone des Baumes sind géanzlich abgestorben. Es findet sich in der
Hochkrone ein lose hangender Starkast. Lediglich ein Seitenast ist griin beknospet.

Baum Nr. 3 — eine Esche, BHD 40 cm
Der Baum ist géanzlich abgestorben.

Baum Nr. 4 — eine Esche, BHD 60 cm

Die Krone ist zu 80 % abgestorben. Der Baum weist junge Bruchstellen von
Starkasten auf. In der Krone befindet sich Totholz, welches die Verkehrsanlage
Uberragt. Derzeit ist lediglich ein Hauptstammling belaubt. Dieser weist jedoch
ebenfalls hohen Dirrastanteil auf. Es finde sich ein Befall durch den
Brandkrustenpilz.

Baum Nr. 5 — eine Robinie, Durchmesser 15 cm
Dieser Baum weist eine extreme Schraglage Richtung Verkehrsanlage auf und ist
teilweise in der Krone bereits abgebrochen. Ca. 30 % der Krone sind belaubt.

Bei den Baumen Nr. 2 — 5 sind Sanierungsmal3nahmen in Folge ihres extrem
schlechten Gesundheitszustandes bzw. der Tatsache, dass sie abgestorben
sind nicht mehr méglich, weshalb aus baumkundefachlicher Sicht eine Fallung
als die einzig sinnvolle Behandlungsweise anzusehen ist.

Baum Nr. 6 — eine Linde, Durchmesser 60 cm

Einaufragender Hauptstamm der zwieseligen Krone ist ganzlich abgestorben und es
findet sich eine hohe Anzahl von Einflugléchern héhlenbritender Vogelarten. Auch
der noch belaubte Kronenteil, welcher die Verkehrsanlagen Uberragt weit eine
erhebliche Anzahl von Dirrasten auf. Der gegenstandliche Baum hat eine hohen
Gestaltungswert. Zur Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes ist es
erforderlich, das gesamte Totholz aus der Baumkrone zu entfernen was einer
Einkirzung der Baumhohe auf die Halfte der jetzt vorliegenden Baumhohe
gleichkommt. In Anbetracht des hohen Erhaltungswertes des Baumes und der
Reaktionsfreudigkeit der Baumart Linde auf derartige Schnittma3nahmen ist der
Eingriff auf die beschriebene Intensitat zu beschranken und von einer Fallung des
Baumes abzusehen.

Baum Nr. 7 — eine Esche, BHD 30 cm

Der Hauptstamm des Baumes ist in einer H6he von ca. 6 m gebrochen, es findet sich
lediglich nur mehr ein aufragender Kronenrest. An diesem finden sich jedoch bereits
Einfluglocher hohlenbritender Vogelarten. Die ehemalige Bruchstelle des
Hauptstammes ist stark angemorscht; es liegt eine erhebliche Gefahr eines
Kronenbruches vor. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 8 — eine Esche, BHD 30 cm
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Dieser Baum weist erheblichen Schiefwuchs auf, sodass eine Neigung von ca. 60
Grad gemessen vom Boden vorliegt. Am Boden sind leichte Deformationen zu
erkennen, was auf ein beginnendes Kippversagen hindeutet. Auf Grund des relativ
weit Uberhalb der Verkehrsanlage liegenden Kronenansatzes ist eine Einklirzung des
Baumes nicht erfolgsversprechend, weshalb eine Féllung des Baumes nahe zu legen
ist.

Baum Nr. 9 — eine Esche, BHD 40 cm
Der Baum ist ganzlich abgestorben und daher zu fallen.

Baum Nr. 10 — eine Linde, BHD 20 cm

Ca. 70 % der Krone sind abgestorben; es finden sich lediglich mehr im unteren
Baumbereich Reiserbildungen. Das Totholz Uberragt die Verkehrsflache. Auch far
diesen Baum ist eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 11 — eine Robinie, Durchmesser 30 cm
Der Baum ist zu 80 % abgestorben und daher zu féllen.

Baum Nr. 12 — eine Robinie, BHD 50 cm
Der Baum ist zur Gdnze abgestorben und daher zu féllen.

Baum Nr. 13 — eine Robinie, BHD 40 cm

Der Baum hat ca. 70 % Kronenverlust und zahlreiche Durraste Uberragen die
Verkehrsanlage. Am Boden zeigen sich Bodendeformationen, was auf ein
beginnendes Kippversagen hindeutet. Auf Grund der Lage des Baumes ist die
Belaubung durch konkurrenzierende Baume derartig hoch angesetzt, dass durch die
notwendigen Kroneneinklirzungen die gesamte GriinmalRe des Baumes verloren
gehen wirde. Auf Grund dessen ist eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 14 — eine Esche, BHD 40 cm

Bei diesem Baum ist ca. 80 % der Krone abgestorben und es findet sich eine hohe
Anzahl von Totholz in der Krone, von welchen erhebliche Bruchgefahr ausgeht. Eine
Sanierung des Baumes ist infolge des schlechten Gesundheitszustandes nicht
maoglich, weshalb auch dessen Fallung notwendig ist.

Baum Nr. 15 — eine Robinie, BHD 40 cm
Der Baum ist zur Ganze abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 16 — eine Robinie, BHD 50 cm

Die Krone ist zu 80 % abgestorben; der stralenseitige Stammmantel ist im unteren
Stammbereich zur Hélfte gedffnet und es zeigen sich tief reichende Morschungen,
weshalb ein Bruchversagen des Baumes zu beflirchten ist. Eine Sanierung des
Baumes infolge ist des schlechten Gesundheitszustandes nicht maoglich, weshalb
auch dessen Fallung notwendig ist.

Baum Nr. 17 — ein Feldahorn, BHD 20 cm und BHD 15 cm (zweistdmmiq)

Beide Baume weisen tiefe Einrisse auf, welche vom Boden bis in die Hochkrone
hinanreichen. Dabei sind tiefe Morschungen erkennbar. Wenngleich die Bekronung
derzeit ca. noch 60 % betragt, ist eine Sanierung dieses Baumes unmdoglich und
daher eine Fallung notwendig.
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Baum Nr. 18 — eine Robinie, BHD 50 cm

Der Stammmantel ist im unteren Bereich auf ca. 40 cm ge6ffnet und es sind tiefe
Morschungen erkennbar. Die Krone ist lediglich nur mehr zu 20 % belaubt. Auch bei
diesem Baum ist keine Sanierungsmoglichkeit mehr denkbar und daher eine Fallung
notwendig.

Baum Nr. 19 — eine Robinie, BHD 30 cm und BHD 30 cm (zweistdmmiqg)

Baum Nr. 20 — eine Robinie, BHD 40 cm und

Baum Nr. 21 — eine Robinie, BHD 30 cm und

Baum Nr. 22 — eine Robinie, BHD 50 cm und

Baum Nr. 23 — eine Robinie BHD 30cm und

Baum. Nr. 24 — eine Robinie, BHD 30 cm

Diese Baume sind zu mehr als 70 % abgestorben und ihre Fallung daher notwendig.

Baum Nr. 25 — eine Esche, BHD 60 cm

Die Hauptkrone ist bereits ganzlich abgebrochen, es findet sich lediglich mehr an den
unteren Starkésten grine Kronenansatze. Im Zentralstamm findet sich ein tiefer
Einriss, sodass die Bruchfestigkeit der verbliebenen Kronenteile nicht mehr
gewabhrleistet ist. Eine Fallung ist daher notwendig.

Baum Nr. 26 — eine Robinie, BHD 30 cm und BHD 20 cm (zweistdmmig) und

Baum Nr. 27 — eine Robinie, BHD 50 cm und

Baum Nr. 28 — eine Robinie, BHD 50 cm und

Baum Nr. 29 — eine Robinie, BHD 25 cm

Diese Baume sind zu mehr als 70 % abgestorben und ihre Fallung daher notwendig.

Baum Nr. 30 — eine Robinie, BHD 60 cm

Dieser Baum weist einen nennenswerten Schragstand Richtung Verkehrsanlage auf.
Es zeigt sich eine Beeintrachtigung des Wurzelhalses. Zudem zeigen sich tiefe Risse
im Stammkorper und eine durchgehende tiefe Morschung im unteren Stammbereich.
Es ist daher das Eintreten eines Bruchversagens zu beflrchten. Eine
Kronenentlastung ist in Folge des weit oberhalb der Stral3e liegenden
Grlnastbereiches nicht moglich und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 31 — eine Robinie, BHD 40 cm

Dieser Baum weist Dbeginnendes Kippversagen auf bzw. st der
Entwurzelungsfortgang im fortschreiten. Im Wurzelanlauf findet sich eine erhebliche
Anzahl von Fruchtkorpern von holzstrukturzerstérenden Pilzen. Eine Féallung des
Baumes ist dringendst erforderlich.

Baum Nr. 32 — eine Ulme BHD 50 cm

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist jedoch keine Totaste mehr auf, da die
Krone schon ganzlich in sich zusammengebrochen ist. Ein Kippversagen des
Reststammes ist zu beflirchten und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 33 — eine Ulme BHD 50 cm

Der Baum ist ganzlich abgestorben. Sein Hauptstamm bereits riickgebrochen. Auch
bei diesem Baum finden sich bereits Rindenablésungen und ein Kippversagen des
Reststammes ist zu beflirchten und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 34 — eine Ulme, BHD 40 cm
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Auch dieser Baum ist zur Géanze abgestorben, das Totholz Uberragt die
Verkehrsflache und daher ist eine Féallung notwendig.

Baum Nr. 35 — eine Robinie, BHD 40 cm
Der Baum ist zu mehr als 70 % abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 36 — eine Robinie, BHD 50 cm

Der Baum weist ca. 80 % Kronenverlust auf und hat eine erhebliche Schragneigung
zur  Verkehrsanlage. Die  Stutzwurzeln zeigen auffallige  Defizite im
Wurzelhalsbereich. Eine Belaubung des Baumes ist lediglich mehr in der unteren
Kronenhalfte vorliegend, was auf ein erhebliches Nahrstoffaufnahmedefizit und daher
auf einen erheblichen Wurzelmasseverlust hinweif3t. Aufgrund dessen kann davon
ausgegangen werden, dass eine Erholung dieses Baumes nicht mehr stattfinden
kann, weshalb eine Fallung des Baumes erforderlich wird.

Baum Nr. 37 — eine Robinie, BHD 40 cm

Der Baum weist einen 60 % Blattmasseverlust auf; zeigt zudem auch beginnendes
Kippversagen, da dass Wurzelsystem beeintréachtigt ist. Er weist bereits erheblichen
Schragstand Richtung Verkehrsanlage auf und es ist ein baldiges Kippversagen des
Baumes zu befurchten. Auf Grund der H6he des Kronenansatzes ist eine Einkiirzung
des Baumes nicht sinnvoll. Zudem weist er ab einer Hohe von ca. 3 m einen
durchgehenden Stammlangsriss auf und es sind erhebliche Einmorschungen zu
erkennen. Eine Fallung des Baumes hat daher dringendst zu erfolgen.

Baum Nr. 38 — ein Feldahorn, BHD 20 cm

Der Baum weist auf ca. 50 % des Umfanges (!) eine offene Morschung auf. Diese
offene Morschung liegt im Erdstammbereich. Darlber hinaus ergibt sich aus dem
Schragstand des Baumes eine extrem hohe Gefahr des Bruchversagens. Eine
Fallung ist umgehend und raschest maglich erforderlich.

Baum Nr. 39 — eine Robinie, BHD 25 cm und BHD 20 cm (zweistammiq)
Es findet sich lediglich nur mehr auf 20 % der Krone ein Laubansatz, der Grol3teil
des Baumes ist bereits abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 40 — eine Robinie, BHD 35 cm
Der Baum ist fast zur Ganze abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 41 — eine Robinie

Es findet sich ein erheblicher Totholzanteil, welcher die Stral3e Uberragt. Der
hochstaufragende Kronenteil ist zur Ganze abgestorben. Die noch verbliebenen
aufrechten Kronenteile sind jedoch teilweise gut belaubt. Vor allem gegen die
Verkehrsanlage hin findet sich eine hohe Anzahl von Dirrasten. Am Wurzelanlauf
liegt die Indikation fir einen Wurzelpilzbefall vor. Aus baumkundefachlicher Sicht ist
die Fallung des Baumes infolge seiner Unsanierbarkeit und der Gefahr des
Kippversagens (Windsegel auch nach Totholzentfernung) nétig.

Alle Baume, welche vorstehend beschrieben wurden finden sich im unmittelbaren
Randbereich des Naturdenkmales. In diesen Bereichen liegt eine waldartige
Charakteristik vor und es findet sich reichlich umgebende Holzvegetation aller
Altersklassen. Es ist davon auszugehen, dass in der Vergangenheit Mal3nahmen zur
Aufrechterhaltung der Verkehrssicherheit bisher lediglich in duRerst extensiver Weise
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oder Uberhaupt nicht gesetzt wurden. Es kann aus baumkundefachlicher Sicht
gesagt werden, dass in diesen Grenzbereichen ein baumkundefachlicher
Nachholbedarf zwecks Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes besteht.

Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmal3nahmen oder die ihnen gleichzuhaltenden
Ruckschnittsmalinahmen in den Kronen haben unter gro3tmdglicher Schonung
des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

. Rickschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des

Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen.

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Der Abschluss der MalBhahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 75,60
Zusammen € 80,69
Hinweis:

Weiters sind Sie verpflichtet fir Ansuchen folgende
Bundesstempelgebihren zu entrichten:

Ansuchen € 13,20
Weiters werden Sie ersucht, fir die Amtsblattverlautbarung

folgende Kosten zu tberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: €112,89

Rechtsgrundlagen



§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

8§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begrindung

Sie haben der Bezirkshauptmannschaft Baden mit Schreiben vom 7. Februar 2008
gemeldet, dass sich im Bereich des Naturdenkmales Nr. 109 — Schlosspark
Unterwaltersdorf — mehrere nicht mehr verkehrssichere Baume, die im Nahebereich
von Verkehrsanlagen stocken, befinden. Es wurde daher der Amtssachverstandige
fur Naturschutz beim Fachgebiet L1 — Forstwesen der Bezirkshauptmannschaft
Baden um Erstellung von Befund und Gutachten im Hinblick auf eine Bewilligung der
Ausnahme vom Eingriff- und Veranderungsverbot am gegenstandlichen
Naturdenkmal fiir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaRnahmen ersucht.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten, das den Verfahrensparteien im
Rahmen des Parteiengehdrs zur Kenntnis gebracht wurde u.a. folgendes
festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 109 — Schlosspark Unterwaltersdorf ist eine Parkanlage,
welche lediglich einer eingeschrankten Besucherschaft zugéanglich ist, da das
Anwesen fiur private Wohn- und Aufenthaltszwecke verwendet wird. Eine besondere
Nutzung im Sinne des NO Naturschutzgesetz kann daher nicht unterstellt werden. Im
gegenstandlichen Fall ist jedoch festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs,
welcher dem Naturdenkmal angehort, eine erhebliche Gefahrdung fir die Benutzer
der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum daran
angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich aus
dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustanden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich den Nutzungsanspruch der
angrenzenden Verkehrsanlagen oder der wiederum daran angrenzenden Siedlungen
entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes fir die angrenzenden Verkehrsanlagen sowie die daran
anrainenden Liegenschaften eine Verpflichtung darstellt, welche sich aus
gesetzlichen Bestimmungen begriindet. Zur Herstellung eines Solchen ist die Fallung
oder einer Fallung gleichzuhaltende Einkirzung der Baume Nr. 1 — 38 erforderlich.
Alle Baume befinden sich in einer Nahe von weniger als 10 m zur Verkehrsanlage,
die Uberwiegende Zahl von lhnen direkt an der Grundstiicksgrenze.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
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gut strukturiert. Es steht zwar auler Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur héhlenbritende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hohlenbriutenden Vogelarten vorzugsweise
morschende Baume zur Anlage von Nisthdhlen verwenden und die zur Fallung
beabsichtigten B&aume direkt an Verkehrsanlagen und meist mittelbar neben
Siedlungsgebieten gelegen sind, wird durch belassen solcher Baume oder durch
deren Einkirzung mittelfristig eine neuerliche Konfliktsituation hinsichtlich der
Verkehrssicherheit entstehen.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgirtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
Nachpflanzungsmal3Bnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.

Weiters ist noch zu ergédnzen, dass die Mehrzahl der zur Fallung beabsichtigten
Baume der Baumart Robinie angehdrt, welche fur sich von herabgesetzter
Okologischer Wertigkeit ist, da diese nachteilige Auswirkungen auf den
Nahrstoffhaushalt des Bodens hat und durch den Umstand, dass es sich dabei um
eine fremdlandische Baumart handelt, auch eine sehr geringe Integration in
naturliche Lebensraume aufweist. “

Hiezu ist aus rechtlicher Sicht festzuhalten:

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf Malnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MalBhahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehotrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fur die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der Schutzmal3nahmen nicht gefahrdet wird.

Aufgrund des Gutachtens des Amtssachverstandigen konnte die beantragte
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden,
da das Ziel der SchutzmalRnahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser
Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.

Rechtsmittelbelehrung
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Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenibertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenubertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aufRerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde

einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behdrdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2483 Ebreichsdorf

2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das FachgebietL1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/004
4. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2 — Naturschutz,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz, NO Gebietsbauamt I,

2700 Wr. Neustadt, Grazer StralRe 52

5. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN C?f)

2500 Baden, VioslauerstraBe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 60711 Datum
O-nN-81138 Wolfsbauer DW 43 Z3, Juli 1986

Betrifft
SchlioBpark Unterwaitersdorf, Erkladrung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklirt den SchloBpark Unterwal-
tersdorf auf den Parz.Nr. 111, 112, 113, ;}41'115, 114/1, 114/2
und 114/3, welche zum Gutsbestand der EZ. 88 NGO Landtafel gehé-
reri, in der KG Unterwaltersdorf, im AusmaB von ca. 8 ha, gemal
§ 9 Abs, 1 NO Naturschutzgesetzes, LGB1. 5500-3, zum Naturdenk-

mal .
Begrindung

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom 23. Janner
1959, 71. I%/U-5/9-1958, ist der SchloBpark Unterwaltersdorf mit
den im Spruch angefihrten Parzellen zum "geschltzten Landschafts~
teil™ dm Sinne des § 13 Abs. 4 des NG Naturschutzgesetzes, LGB1.
A0/1952, erklart worden,

Im Wi Naturschutzgesetz, LGB1. 5500-3, welches mit L. Jéanner 1977
in Kraft cetreten ist, ist der Begriff "geschitzter Landschafts-
te 1" nicht mehr enthalten. Es war daher zum Schutze und zur Er-
hattung der Schlofiparkanlage ein Verfahren zur "Erklarung zum Na-

il
i

turdenkma im Sinne des § 9 des NO Naturschutzgesetzes einzulei-

ten.
& U abs. 1 und 4 des zitierten Gesetzes lautet:

Die Behdrde kann Naturgebilde, cdie als cgestaltende Elemente des
Landschaftsbildes oder aus wissenschaftlichen oder kulturellen
Grinden besondere Bedeutung haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal

erklidren. Die Behorde hat das Naturderkmal zu kennzeichnen.

Zu den im Abs. 1 angefiUhriten Naturgebilden gehidren insbesondere
Kilammen, Schluchten, Bidume, Hecken, Baum- uvder Gehélzgruppen,

Alleen, Parkanlagen, Quellen, Wasserfélie, Teiche, Seen, Felsbil-~



dungen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Frscheinungsformen, fos-
cile Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gestei-

ne und Minerale.

liber das Vorliegen der vom Gesetz geforderten Voraussetzungen fur
die Frklirung der Parkanlage zum Naturdenkmal, hat der von der Na-
turschutzbehorde beauftragte Sachverstandige, filr Gartenbau

Dipl.Ing. Dr. Reining, einen Befund aufgenommen und ein Gutachten

verfaBt. Beides wird im folgenden wiedergegeben:

1. Lage und GroBe:

ber Schlokpark von Unterwaltersdorf liegt im SlUdwesten des Ortsge-
bietes und arenzt im Nordwesten sowie im Sldosten an bebautes Ge-
biet an. Im Nordosten befindet sich die Kirche mit dem Kirchen-
platz. Der Park umfalt hevte eine Flache von ca. 8 Hektar, die
sich auf cdie Parz.Nr. 111, 112, 113, 114 und 115, K& Unterwalters-
dorf, erstreckt. Der SchloBpark liegt an Rand der Ortschaft Unter-
wa tercdorf und wird Uber einen kinstlich angelegten Kanal aus

den FluRgebiet der Fischa mit Wasser versorgt.

2. Beschreibung:

2.1, Heutiger Zustand

Obwohl der SchloRpark von Unterweltersdorf erst seit 1960 wieder
ga-tnerisch betreut wird, hlieb der Charakter eines englischen
landschaftsgartens erhalten. So ist heute noch der Wechsel zwi-
senen Wiesenfliachen, Wasserflachen und mit Baumen bestandenen Ab-
scrnitten deutlich erkennbar. Ein Hauptmerkmal des Gartens sind
kiinstlich angelegte Wasserlaufe, die Uber einen Teich von der Fi-
scha zuriick zur Fischa fihren. Das Wegnetz ist so arngelegt, dah
an sieben Stelien der Kana) mit Bricken iberspannt wird. Der ur-
springliche Kanal von der Nordwestseite des Schlosses bis zum Aus-
tritt aus dem Park ist nach 1955 verlandet, dafilr entstand ein
neuer Wasserlauf, der das System nun in sich wieder schliieBt. Der
Teich hat eine GroBe von ca. 2,5 Hektar und ist mit Karpfen und

Schleien Desetzt.



tue der Sicht der Baumkunde ist zu bemerken, daB es noch einige
Buchen aus der Fntstehungszeit der Anlage gibt. Zu Beginn des

20, Jahrhunderts dirfte der Park teilweise fortwirtschaftlich ge-
nutzt worden sein, der heutige Baumbestand besteht vorwiegend aus
Rusten, Fschen, Buchen, Linden, &Silberpappeln, Schwarzpappeln,
Fichten, Kastanien und Birken. Beim Einlauf des Kanals im Sudwe-
sten des Teiches stehen noch dre? ca. 150-jZhrige Buchen, eine
ca. 130-jahrige Buche steht im Norden der Wiese vor dem Schlof,
eine weitere 150-j3hrige Buche nordlich des Schlosses. Bemerkens-
wert ist auch eine Rotbuch auf der Wiese norddstlich des Schlos-
see. Weiters sind noch einige alte Schwarzpappeln am Teichufer,
mehrere Fichten und méchtige Eschen, akazien im Norden an der
Strafe, Silberpappeln und zwei Kastanien im Vorhof des Schlosses
zu erwahnen.

Die Wiesern werden heute landwirtschaftlich, die mit Baumen be-

stockten Flachen forstwirtschaftliich genutzt.

2.72. Historische Entwicklung

Wie viele andere Burgen im Wiener Becker war auch Unterwalters-
dorf eine wichtige Befestigungsdorfanlage zur Sicherung der Gren-

zen des Deutschen Reiches im Mittelalter gegen den Osten.

Noch wahrend der Tirkenbedrohuno war die Burg Unterwaltersdorft
"7ufluchtestatte”™, erst nach dem erfolgreichen Verdrangen der Tur-
kern aus Mitteleuropa konnten die Gebaude modernisiert und im ba-
rocken Stil umgebaut werden. ob schon damals dem SchloB ein ba-
rocker Garten vorgelagert war, 1&Rt sich nicht feststellen. Nach
der sogenannter Walterkarte (1754 - 1756) weisen die umgestalte-~
ten barocken Schlosser im Bereich der Leitha-Grenze alle kleine,

e
aber regelmédBice Gartenanlagen auf.

Feststeht, dal bereits im Jahr der Aufnahme des Franziscaischen
Katasters (im Jahre 1819) in Unterwaltersdorf eine "Englische An-
Tage” in der GroRe von ca. 7,6 Hektar bestanden hat. Der damalige
SenloRhesitzer war der Papierfabrikant und Buchdrucker #Anton
Strauss aus Wien. Uber die Person des Gartengestalters gibt es

keine #ngaben,



3. Beurteilung

Ein VYergleich der Plandarsteliung des Franziscaischen Katasters
sus dem Jahre 1819 mit der heutigen Situation zeigt, dah der Park
in den folgenden 160 Jahren seines Bestehens keine wesentlichen
Veranderungen erfahren hat. Schon 1819 gab es den Teich mit dem
von der Fischa gespeisten, kinstlich angelegten Kanalnetz, erst
seit 1955 ist ein Teil dieses Kanales verlandet. Auch die sonsti-
ge Gestaltung des Parkes in Wiesenflachen und Baumkulissen ent-
larg der Kandle hat keine wesentliche Veranderung erfahren. Eine
natie dem Schiof befindliche freistehende Rotbuche deutet aller-
dings darauf hin, daB der Park in der zweiten Halfte des

19. Jahrhunderts im Sinne der damaligen Auffasssungen tibher die Ge-

staltung von Englischen Landschaftsparks Uberarbeitet wurde.

4, Zusammenfassung

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen historischer Quellen und Plandarstellungen, daB es sich bei
der gegenstindlichen Anlage in Unterwaltersdorf um einen Engli-
schen Landschaftspark handelt, der verhaltnismidRig frih angelegt
worden war (im Jahre 1819 war er berelts fertiggstellt) und bis
heute seine wesentlichen Gestaltungselemente bewahren konnte.
Insbesondere ist die Abgrenzung mit dichtgstellten Baumen nach
auBen, der Wechsel und das bewulite Zusanmenspiel von Wasserfla-
chen, Wiesen und Baumgruppen bemerkenswert,

4uf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der lhistorischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des SchloRparkes von Unterwalters-
dorf in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Nieder-
Gsterreich steht fest, daR es sich bei der gegenstindlichen Park-
anlage um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element
des Landschaftsbildes des ntrdlichen Steinfeldes und aus kulturel-

lTen Grinden besondere Bedeutung zukommt.

ber Sachverstandige fir Naturschutz beinm NG Gebietsbauamt I1 1in
Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, hat in seinem abschlieBenden
Gutachten hiezu ausgefuhrt, dal dac Naturgebilde "Schlofpark Un-
terwaltersdorf™ in kulturhistorischer und gestalterischer Hin-
sicht als ein besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes

mit regional dkologischer Bedeutuny und kleinklimatischer Stabili-



sationskraft zu werten sei. Dieser SchloRpark sei mit seiner Wech-
selwirkung von Wald, Wiesen, Feldern und Gewdssern zweifellos ein

schiltzenswertes Naturgebilde.

Die Einleitung des Naturdenkmalverfahrens und der Inhalt der vor-
angefihrten Gutachten wurden im Rahmen des Parteiengehtrs der NO
Umweltanwaitschaft im Sinne des § 11 abs. 1 des NG Umweltschutzge-
setzes 1984, der Marktgemeinde Fbreichsdorf im Sinne des & 14 a
des NO Naturschutzgesetzes, LGB). 5500-3, sowie dem Grundeigentii-
mer, nachweislich zur Kenntnis gebracht, wobei sich die NO Um-
weltanwaltschaft und die Marktgemeinde Fbreichsdorf positiv zur
Frklarung des SchloBparkes Unterwaltersdorf zum Naturdenkmal ge-

aufert haden; der Grundeigentlmer hat sich dazu verschwiegen.

tuf Grund der erschopfenden und der Behdrde denkrichtig und
schlissig erscheinenden Gutachten steht fest, dal gerade fir den
SchioBpark Unterwaltersdorf alle im NGO Naturschutzoesetz verlang-
ten Voraussetzungen fur eine Erkladrung zum Naturdenkmal im vorlie-

genden Fall zutreffen. €5 war daher spruchgemahl zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie naben das Rechti, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen,

Damit IThre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muBR sie

= binnen zwel Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
ohisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden e’'ngebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (Geben S%e bitte das Bescheidkenn-
zeichen any,
einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

eine Bearlindung des fntrages enthalten.
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ie Stempelgeblhr (Bundesstempelmarken) betrdgt fiir die Berufung

220, -,

[y

Dieser Beccheid ergeht gleichiautend an

Lo Herrn Dr. Wolfgang Dieter KRIEGS-AU, 2442 Unterwaltersdorf,
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstralRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Herrn

Dr. Wolfgang Dieter KRIEGS-AU
Freihof Schéngraben Privatstiftung
Wiener Neustadter Stral3e 7

2442 Unterwaltersdorf

) Burgerservice-Telefon 02742-9005-9005
Beilagen In Verwaltungsfragen fur Sie da: Montag-Freitag 07:00 — 19:00
BNW3-N-084/001 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025
Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 17. Juni 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 109 — Schlosspark Unterwaltersdorf, Sanierung bzw. Fallung
von nicht mehr verkehrssicheren Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet Ihnen in Ausnahme vom gesetzlichen
Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal Nr. 109 - Schlosspark
Unterwaltersdorf — folgende MalRRnahmen an den angefiihrten Baumen gemal
nachstehender Projektsbeschreibung und beiliegendem Lageplan, der mit den
Bescheiddaten gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses
Bescheides bildet, durchzufuhren:

Baum Nr. 1 — Weil3pappel:
Einklrzung des Baumes auf eine Hohe von 12 m und Vornahme einer
Kronenentlastung im der Verkehrsflache zugewandten Kronenbereich

Fallung nachstehender Baume:
Baum Nr. 2 — Robinie

Baum Nr. 3 — Esche

Baum Nr. 4 — Esche

Baum Nr. 5 — Robinie

Baum Nr. 6 — Linde

Baum Nr. 7 — Esche

Baum Nr. 8 — Esche

Baum Nr. 9 — Esche

Baum Nr. 10 — Linde

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231
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Baum Nr. 11 — Robinie
Baum Nr. 12 — Robinie
Baum Nr. 13 — Robinie
Baum Nr. 14 — Esche
Baum Nr. 15 — Robinie
Baum Nr. 16 — Robinie
Baum Nr. 17 — Feldahorn (zweistammig)
Baum Nr. 18 — Robinie
Baum Nr. 19 — Robinie
Baum Nr. 20 — Robinie
Baum Nr. 21 — Robinie
Baum Nr. 22 — Robinie
Baum Nr. 23 — Robinie
Baum Nr. 24 — Robinie
Baum Nr. 25 — Esche
Baum Nr. 26 — Robinie
Baum Nr. 27 — Robinie
Baum Nr. 28 — Robinie
Baum Nr. 29 — Robinie
Baum Nr. 30 — Robinie
Baum Nr. 31 — Robinie
Baum Nr. 32 — Ulme
Baum Nr. 33 — Ulme
Baum Nr. 34 — Ulme
Baum Nr. 35 — Robinie
Baum Nr. 36 — Robinie
Baum Nr. 37 — Robinie (dringende Fallung)
Baum Nr. 38 — Feldahorn (dringende Fallung)
Baum Nr. 39 — Robinie
Baum Nr. 40 — Robinie
Baum Nr. 41 - Robinie

Projektsbeschreibung:

Eine ortliche Erhebung erfolgte am 27. Marz 2008 und am 02. April 2008. Am 27.
Marz 2008 wurde die Lage der vom Grundeigentiimer als gefahrlich empfundenen
Baume und deren Anzahl erhoben. Die ortliche Lage wurde mit einem GPS
(Messgenauigkeit rund 5 m) loklisiert. Am 02. April 2008 erfolgte eine Beschreibung
der B&dume und eine Beurteilung der erforderlichen Malinahmen zur Herstellung der
Verkehrssicherheit. Die folgenden mit den Baumnummern und mit der Baumart
angegebenen Baume werden jedoch lediglich in Kurzbefunden abgehandelt, da eine
erschopfende Auseinandersetzung den Rahmen des Gutachtens sprengen wirde.

Baum Nr. 1 — eine Weil3pappel, BHD ca. 100 cm

Der Baum hat herabgesetzte Vitalitdt und weist einige Dirrdste gegentber der
offentlichen Verkehrsanlage auf. Es liegen keine Indizien vor, welche auf ein
Kippversagen oder auf ein beginnendes Kippversagen hindeuten wirden, da der
Standraum des Baumes nicht beeintrachtigt ist. Im Hauptstamm findet sich ein
durchgéngiger Riss von ca. 8 m Hohe bis zum Boden, welcher in der Vergangenheit
eingetreten ist, mittlerweile jedoch bereits wieder in Uberwallung begriffen ist. Am
Stammanlauf zum Gewasser findet sich eine Hohlung und es ist davon auszugehen,
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dass die Morschung bereits erheblich ausgedehnt ist. In der jetzigen Form ist daher
ein Bruchversagen des Hauptstammes oder von Kronenteilen nicht auszuschlief3en.
Zur Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes ist es zumindest erforderlich, den
Baum auf einer Hohe von ca. 12 m einzukurzen und dabei eine Kronenentlastung im
der Verkehrsflache zugewandten Kronenbereich vorzunehmen.

Baum Nr. 2 — eine Robinie, BHD 50 cm
90 % der Krone des Baumes sind géanzlich abgestorben. Es findet sich in der
Hochkrone ein lose hangender Starkast. Lediglich ein Seitenast ist griin beknospet.

Baum Nr. 3 — eine Esche, BHD 40 cm
Der Baum ist géanzlich abgestorben.

Baum Nr. 4 — eine Esche, BHD 60 cm

Die Krone ist zu 80 % abgestorben. Der Baum weist junge Bruchstellen von
Starkasten auf. In der Krone befindet sich Totholz, welches die Verkehrsanlage
Uberragt. Derzeit ist lediglich ein Hauptstammling belaubt. Dieser weist jedoch
ebenfalls hohen Dirrastanteil auf. Es finde sich ein Befall durch den
Brandkrustenpilz.

Baum Nr. 5 — eine Robinie, Durchmesser 15 cm
Dieser Baum weist eine extreme Schraglage Richtung Verkehrsanlage auf und ist
teilweise in der Krone bereits abgebrochen. Ca. 30 % der Krone sind belaubt.

Bei den Baumen Nr. 2 — 5 sind Sanierungsmal3nahmen in Folge ihres extrem
schlechten Gesundheitszustandes bzw. der Tatsache, dass sie abgestorben
sind nicht mehr méglich, weshalb aus baumkundefachlicher Sicht eine Fallung
als die einzig sinnvolle Behandlungsweise anzusehen ist.

Baum Nr. 6 — eine Linde, Durchmesser 60 cm

Einaufragender Hauptstamm der zwieseligen Krone ist ganzlich abgestorben und es
findet sich eine hohe Anzahl von Einflugléchern héhlenbritender Vogelarten. Auch
der noch belaubte Kronenteil, welcher die Verkehrsanlagen Uberragt weit eine
erhebliche Anzahl von Dirrasten auf. Der gegenstandliche Baum hat eine hohen
Gestaltungswert. Zur Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes ist es
erforderlich, das gesamte Totholz aus der Baumkrone zu entfernen was einer
Einkirzung der Baumhohe auf die Halfte der jetzt vorliegenden Baumhohe
gleichkommt. In Anbetracht des hohen Erhaltungswertes des Baumes und der
Reaktionsfreudigkeit der Baumart Linde auf derartige Schnittma3nahmen ist der
Eingriff auf die beschriebene Intensitat zu beschranken und von einer Fallung des
Baumes abzusehen.

Baum Nr. 7 — eine Esche, BHD 30 cm

Der Hauptstamm des Baumes ist in einer H6he von ca. 6 m gebrochen, es findet sich
lediglich nur mehr ein aufragender Kronenrest. An diesem finden sich jedoch bereits
Einfluglocher hohlenbritender Vogelarten. Die ehemalige Bruchstelle des
Hauptstammes ist stark angemorscht; es liegt eine erhebliche Gefahr eines
Kronenbruches vor. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 8 — eine Esche, BHD 30 cm
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Dieser Baum weist erheblichen Schiefwuchs auf, sodass eine Neigung von ca. 60
Grad gemessen vom Boden vorliegt. Am Boden sind leichte Deformationen zu
erkennen, was auf ein beginnendes Kippversagen hindeutet. Auf Grund des relativ
weit Uberhalb der Verkehrsanlage liegenden Kronenansatzes ist eine Einklirzung des
Baumes nicht erfolgsversprechend, weshalb eine Féllung des Baumes nahe zu legen
ist.

Baum Nr. 9 — eine Esche, BHD 40 cm
Der Baum ist ganzlich abgestorben und daher zu fallen.

Baum Nr. 10 — eine Linde, BHD 20 cm

Ca. 70 % der Krone sind abgestorben; es finden sich lediglich mehr im unteren
Baumbereich Reiserbildungen. Das Totholz Uberragt die Verkehrsflache. Auch far
diesen Baum ist eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 11 — eine Robinie, Durchmesser 30 cm
Der Baum ist zu 80 % abgestorben und daher zu féllen.

Baum Nr. 12 — eine Robinie, BHD 50 cm
Der Baum ist zur Gdnze abgestorben und daher zu féllen.

Baum Nr. 13 — eine Robinie, BHD 40 cm

Der Baum hat ca. 70 % Kronenverlust und zahlreiche Durraste Uberragen die
Verkehrsanlage. Am Boden zeigen sich Bodendeformationen, was auf ein
beginnendes Kippversagen hindeutet. Auf Grund der Lage des Baumes ist die
Belaubung durch konkurrenzierende Baume derartig hoch angesetzt, dass durch die
notwendigen Kroneneinklirzungen die gesamte GriinmalRe des Baumes verloren
gehen wirde. Auf Grund dessen ist eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 14 — eine Esche, BHD 40 cm

Bei diesem Baum ist ca. 80 % der Krone abgestorben und es findet sich eine hohe
Anzahl von Totholz in der Krone, von welchen erhebliche Bruchgefahr ausgeht. Eine
Sanierung des Baumes ist infolge des schlechten Gesundheitszustandes nicht
maoglich, weshalb auch dessen Fallung notwendig ist.

Baum Nr. 15 — eine Robinie, BHD 40 cm
Der Baum ist zur Ganze abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 16 — eine Robinie, BHD 50 cm

Die Krone ist zu 80 % abgestorben; der stralenseitige Stammmantel ist im unteren
Stammbereich zur Hélfte gedffnet und es zeigen sich tief reichende Morschungen,
weshalb ein Bruchversagen des Baumes zu beflirchten ist. Eine Sanierung des
Baumes infolge ist des schlechten Gesundheitszustandes nicht maoglich, weshalb
auch dessen Fallung notwendig ist.

Baum Nr. 17 — ein Feldahorn, BHD 20 cm und BHD 15 cm (zweistdmmiq)

Beide Baume weisen tiefe Einrisse auf, welche vom Boden bis in die Hochkrone
hinanreichen. Dabei sind tiefe Morschungen erkennbar. Wenngleich die Bekronung
derzeit ca. noch 60 % betragt, ist eine Sanierung dieses Baumes unmdoglich und
daher eine Fallung notwendig.
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Baum Nr. 18 — eine Robinie, BHD 50 cm

Der Stammmantel ist im unteren Bereich auf ca. 40 cm ge6ffnet und es sind tiefe
Morschungen erkennbar. Die Krone ist lediglich nur mehr zu 20 % belaubt. Auch bei
diesem Baum ist keine Sanierungsmoglichkeit mehr denkbar und daher eine Fallung
notwendig.

Baum Nr. 19 — eine Robinie, BHD 30 cm und BHD 30 cm (zweistdmmiqg)

Baum Nr. 20 — eine Robinie, BHD 40 cm und

Baum Nr. 21 — eine Robinie, BHD 30 cm und

Baum Nr. 22 — eine Robinie, BHD 50 cm und

Baum Nr. 23 — eine Robinie BHD 30cm und

Baum. Nr. 24 — eine Robinie, BHD 30 cm

Diese Baume sind zu mehr als 70 % abgestorben und ihre Fallung daher notwendig.

Baum Nr. 25 — eine Esche, BHD 60 cm

Die Hauptkrone ist bereits ganzlich abgebrochen, es findet sich lediglich mehr an den
unteren Starkésten grine Kronenansatze. Im Zentralstamm findet sich ein tiefer
Einriss, sodass die Bruchfestigkeit der verbliebenen Kronenteile nicht mehr
gewabhrleistet ist. Eine Fallung ist daher notwendig.

Baum Nr. 26 — eine Robinie, BHD 30 cm und BHD 20 cm (zweistdmmig) und

Baum Nr. 27 — eine Robinie, BHD 50 cm und

Baum Nr. 28 — eine Robinie, BHD 50 cm und

Baum Nr. 29 — eine Robinie, BHD 25 cm

Diese Baume sind zu mehr als 70 % abgestorben und ihre Fallung daher notwendig.

Baum Nr. 30 — eine Robinie, BHD 60 cm

Dieser Baum weist einen nennenswerten Schragstand Richtung Verkehrsanlage auf.
Es zeigt sich eine Beeintrachtigung des Wurzelhalses. Zudem zeigen sich tiefe Risse
im Stammkorper und eine durchgehende tiefe Morschung im unteren Stammbereich.
Es ist daher das Eintreten eines Bruchversagens zu beflrchten. Eine
Kronenentlastung ist in Folge des weit oberhalb der Stral3e liegenden
Grlnastbereiches nicht moglich und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 31 — eine Robinie, BHD 40 cm

Dieser Baum weist Dbeginnendes Kippversagen auf bzw. st der
Entwurzelungsfortgang im fortschreiten. Im Wurzelanlauf findet sich eine erhebliche
Anzahl von Fruchtkorpern von holzstrukturzerstérenden Pilzen. Eine Féallung des
Baumes ist dringendst erforderlich.

Baum Nr. 32 — eine Ulme BHD 50 cm

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist jedoch keine Totaste mehr auf, da die
Krone schon ganzlich in sich zusammengebrochen ist. Ein Kippversagen des
Reststammes ist zu beflirchten und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 33 — eine Ulme BHD 50 cm

Der Baum ist ganzlich abgestorben. Sein Hauptstamm bereits riickgebrochen. Auch
bei diesem Baum finden sich bereits Rindenablésungen und ein Kippversagen des
Reststammes ist zu beflirchten und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 34 — eine Ulme, BHD 40 cm
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Auch dieser Baum ist zur Géanze abgestorben, das Totholz Uberragt die
Verkehrsflache und daher ist eine Féallung notwendig.

Baum Nr. 35 — eine Robinie, BHD 40 cm
Der Baum ist zu mehr als 70 % abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 36 — eine Robinie, BHD 50 cm

Der Baum weist ca. 80 % Kronenverlust auf und hat eine erhebliche Schragneigung
zur  Verkehrsanlage. Die  Stutzwurzeln zeigen auffallige  Defizite im
Wurzelhalsbereich. Eine Belaubung des Baumes ist lediglich mehr in der unteren
Kronenhalfte vorliegend, was auf ein erhebliches Nahrstoffaufnahmedefizit und daher
auf einen erheblichen Wurzelmasseverlust hinweif3t. Aufgrund dessen kann davon
ausgegangen werden, dass eine Erholung dieses Baumes nicht mehr stattfinden
kann, weshalb eine Fallung des Baumes erforderlich wird.

Baum Nr. 37 — eine Robinie, BHD 40 cm

Der Baum weist einen 60 % Blattmasseverlust auf; zeigt zudem auch beginnendes
Kippversagen, da dass Wurzelsystem beeintréachtigt ist. Er weist bereits erheblichen
Schragstand Richtung Verkehrsanlage auf und es ist ein baldiges Kippversagen des
Baumes zu befurchten. Auf Grund der H6he des Kronenansatzes ist eine Einkiirzung
des Baumes nicht sinnvoll. Zudem weist er ab einer Hohe von ca. 3 m einen
durchgehenden Stammlangsriss auf und es sind erhebliche Einmorschungen zu
erkennen. Eine Fallung des Baumes hat daher dringendst zu erfolgen.

Baum Nr. 38 — ein Feldahorn, BHD 20 cm

Der Baum weist auf ca. 50 % des Umfanges (!) eine offene Morschung auf. Diese
offene Morschung liegt im Erdstammbereich. Darlber hinaus ergibt sich aus dem
Schragstand des Baumes eine extrem hohe Gefahr des Bruchversagens. Eine
Fallung ist umgehend und raschest maglich erforderlich.

Baum Nr. 39 — eine Robinie, BHD 25 cm und BHD 20 cm (zweistammiq)
Es findet sich lediglich nur mehr auf 20 % der Krone ein Laubansatz, der Grol3teil
des Baumes ist bereits abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 40 — eine Robinie, BHD 35 cm
Der Baum ist fast zur Ganze abgestorben und daher eine Fallung notwendig.

Baum Nr. 41 — eine Robinie

Es findet sich ein erheblicher Totholzanteil, welcher die Stral3e Uberragt. Der
hochstaufragende Kronenteil ist zur Ganze abgestorben. Die noch verbliebenen
aufrechten Kronenteile sind jedoch teilweise gut belaubt. Vor allem gegen die
Verkehrsanlage hin findet sich eine hohe Anzahl von Dirrasten. Am Wurzelanlauf
liegt die Indikation fir einen Wurzelpilzbefall vor. Aus baumkundefachlicher Sicht ist
die Fallung des Baumes infolge seiner Unsanierbarkeit und der Gefahr des
Kippversagens (Windsegel auch nach Totholzentfernung) nétig.

Alle Baume, welche vorstehend beschrieben wurden finden sich im unmittelbaren
Randbereich des Naturdenkmales. In diesen Bereichen liegt eine waldartige
Charakteristik vor und es findet sich reichlich umgebende Holzvegetation aller
Altersklassen. Es ist davon auszugehen, dass in der Vergangenheit Mal3nahmen zur
Aufrechterhaltung der Verkehrssicherheit bisher lediglich in duRerst extensiver Weise
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oder Uberhaupt nicht gesetzt wurden. Es kann aus baumkundefachlicher Sicht
gesagt werden, dass in diesen Grenzbereichen ein baumkundefachlicher
Nachholbedarf zwecks Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes besteht.

Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmal3nahmen oder die ihnen gleichzuhaltenden
Ruckschnittsmalinahmen in den Kronen haben unter gro3tmdglicher Schonung
des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

. Rickschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des

Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen.

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Der Abschluss der MalBhahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 75,60
Zusammen € 80,69
Hinweis:

Weiters sind Sie verpflichtet fir Ansuchen folgende
Bundesstempelgebihren zu entrichten:

Ansuchen € 13,20
Weiters werden Sie ersucht, fir die Amtsblattverlautbarung

folgende Kosten zu tberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: €112,89

Rechtsgrundlagen



§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

8§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begrindung

Sie haben der Bezirkshauptmannschaft Baden mit Schreiben vom 7. Februar 2008
gemeldet, dass sich im Bereich des Naturdenkmales Nr. 109 — Schlosspark
Unterwaltersdorf — mehrere nicht mehr verkehrssichere Baume, die im Nahebereich
von Verkehrsanlagen stocken, befinden. Es wurde daher der Amtssachverstandige
fur Naturschutz beim Fachgebiet L1 — Forstwesen der Bezirkshauptmannschaft
Baden um Erstellung von Befund und Gutachten im Hinblick auf eine Bewilligung der
Ausnahme vom Eingriff- und Veranderungsverbot am gegenstandlichen
Naturdenkmal fiir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaRnahmen ersucht.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten, das den Verfahrensparteien im
Rahmen des Parteiengehdrs zur Kenntnis gebracht wurde u.a. folgendes
festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 109 — Schlosspark Unterwaltersdorf ist eine Parkanlage,
welche lediglich einer eingeschrankten Besucherschaft zugéanglich ist, da das
Anwesen fiur private Wohn- und Aufenthaltszwecke verwendet wird. Eine besondere
Nutzung im Sinne des NO Naturschutzgesetz kann daher nicht unterstellt werden. Im
gegenstandlichen Fall ist jedoch festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs,
welcher dem Naturdenkmal angehort, eine erhebliche Gefahrdung fir die Benutzer
der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum daran
angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich aus
dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustanden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich den Nutzungsanspruch der
angrenzenden Verkehrsanlagen oder der wiederum daran angrenzenden Siedlungen
entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes fir die angrenzenden Verkehrsanlagen sowie die daran
anrainenden Liegenschaften eine Verpflichtung darstellt, welche sich aus
gesetzlichen Bestimmungen begriindet. Zur Herstellung eines Solchen ist die Fallung
oder einer Fallung gleichzuhaltende Einkirzung der Baume Nr. 1 — 38 erforderlich.
Alle Baume befinden sich in einer Nahe von weniger als 10 m zur Verkehrsanlage,
die Uberwiegende Zahl von lhnen direkt an der Grundstiicksgrenze.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
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gut strukturiert. Es steht zwar auler Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur héhlenbritende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hohlenbriutenden Vogelarten vorzugsweise
morschende Baume zur Anlage von Nisthdhlen verwenden und die zur Fallung
beabsichtigten B&aume direkt an Verkehrsanlagen und meist mittelbar neben
Siedlungsgebieten gelegen sind, wird durch belassen solcher Baume oder durch
deren Einkirzung mittelfristig eine neuerliche Konfliktsituation hinsichtlich der
Verkehrssicherheit entstehen.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgirtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
Nachpflanzungsmal3Bnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.

Weiters ist noch zu ergédnzen, dass die Mehrzahl der zur Fallung beabsichtigten
Baume der Baumart Robinie angehdrt, welche fur sich von herabgesetzter
Okologischer Wertigkeit ist, da diese nachteilige Auswirkungen auf den
Nahrstoffhaushalt des Bodens hat und durch den Umstand, dass es sich dabei um
eine fremdlandische Baumart handelt, auch eine sehr geringe Integration in
naturliche Lebensraume aufweist. “

Hiezu ist aus rechtlicher Sicht festzuhalten:

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf Malnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MalBhahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehotrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fur die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der Schutzmal3nahmen nicht gefahrdet wird.

Aufgrund des Gutachtens des Amtssachverstandigen konnte die beantragte
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden,
da das Ziel der SchutzmalRnahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser
Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.

Rechtsmittelbelehrung
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Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenibertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenubertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aufRerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde

einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behdrdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2483 Ebreichsdorf

2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das FachgebietL1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/004
4. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2 — Naturschutz,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz, NO Gebietsbauamt I,

2700 Wr. Neustadt, Grazer StralRe 52

5. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



